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DOCUMENTO DE OBSERVACIONES Y RESPUESTAS No. 1 AL INFORME DE
EVALUACION DEL PROCESO DE SELECCION ABREVIADA No. SA-MC-001-
2019 CUYO OBJETO ES CONTRATAR LA PRESTACION DE SERVICIOS
INTEGRALES DE ASEO, CAFETERIA Y LABORES GENERALES PARA
TRANSCARIBE S.A.

1. OBSERVACIONES PRESENTADAS POR LA SOCIEDAD FOF S.A.S., A TRAVES
DE SU REPRESENTANTE LEGAL EL SR. CESAR IVAN SUAREZ ATENCIA

En atencidn a las observaciones recibidas a través del correo
institucional ebarrios@transcaribe.gov.co, el dia Dos (2) de Mayo de
2019, a las 8:53 a.m., en el cual manifiesta las siguientes observaciones
que seran resueltas asi:

OBSERVACION N° 1. "De conformidad con el principio de
Responsabilidad consagrado en el articulo 26 de la Ley 80 de 19931,
determina el deber de los contratistas y oferentes ante la Administraciéon
Publica de formular propuestas donde se fije condiciones econémicas
razonables que permitan la ejecucion a satisfaccién de los contratos, en
este sentido, seran responsables cuando formulen propuestas con
precios artificialmente bagjos con el propdsito de obtener Ila
adjudicacion de un confrato. De lo anferior, consideramos que los
precios ofrecidos por la empresa ARIOS COLOMBIA S.A.S para los
insumos y personal requerido distan de manera considerable de Ia
informacion de los precios estimados por TRANSCARIBE en la etapa de
planeacion y particularmente en lo plasmados en los Estudios Previos y
Andilisis del Sector. Esto en razén que a lo menos la oferta econdémica
presentada por el oferente respecto a los precios de insumos y personal
esta por debagjo o son menores al 20% del costo fotal estimado por la
entidad. Asi las cosas, y de conformidad con lo establecido el Articulo
2.2.1.1.2.2.4 del Decreto 1082 de 2015, solicitamos muy comedidamente
a la entidad requerir aclaraciones al oferente ARIOS COLOMSBIA S.A.S
respecto a la oferta econdmica presentada, indicando de manera
detallada los rubros tenidos en cuenta para determinar los precios
ofrecidos tanto en insumos como el personal requerido y como esos
precios permifiran la sostenibilidad del servicio durante la vigencia del
confrato. De no recibir aclaraciones satisfactorias por parfe del
oferente, solicitamos sea Rechaza Ila oferta por tener precios
artificialmente bagjos. De igual forma, se debe tener en cuentq, que las
ofertas con precios artfificialmente bajos, no solo violan los principios de
igualdad y participacion de oferentes dentro del proceso, sino que a la
Administracién podria conllevar a :*(a) sobrecostos en que pueden
incurrir las Enfidades Estatales pues deben invertir tiempo y dinero
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adicional para gestionar el bajo desempefio del contratista con ocasion
del precio artificialmente bajo o para encontrar un nuevo proveedor
que entregue los bienes o servicios requeridos; y (b) distorsiones del
mercado."

RESPUESTA DEL COMITE EVALUADOR FINANCIERO Y ECONOMICO:

Colombia Compra Eficiente presenta la siguiente metodologia como
sugerencia para que las Enfidades Estatales identifiquen la posibilidad
de precios artificialmente bajos cuando hay menos de 5 ofertas en un
Proceso de Contrataciéon. La Entidad Estatal contrasta el valor de cada
oferta con el costo estimado de la provisidn del bien o servicio de
acuerdo con en el Estudio del Sector elaborade por la Entidad Estatal.
Cuando la Entfidad Estatal recibe menos de 5 ofertas debe solicitar
aclaracién a los proponentes cuyas ofertas sean menores en un 20%, o
un mayor porcentaje, al costo total estimado por la Entidad Estatal.

El Comité Evaluador de las ofertas realizé cdlculo estadistico, el cual
arrojo el siguiente resultado:

NUMERO DE PROPUESTAS 4

VALOR PRESUPUESTO OFICIAL $98,250,208
No = | PROPONENTES | valor !='| PORCENTAJE
1 |FUTUROS Y OPCIONES FINANCIERAS S.AS.- FOF S.AS | $ 86,213,967 -12.25%
2 |ARIOS COLOMBIA S.AS $ 79,058,324 -19.53%
3 |ALGOAPS.AS. $ 93,192,550 -5.15%

Como se puede apreciar la propuesta de la sociedad ARIOS COLOMBIA
S.AS, no supera el 20% que indica la metodologia inmersa en la guia de
COLOMBIA COMPRA EFICIENTE para el manejo de ofertas con precio
artificialmente bagjo, tal como lo manifiesta la observacion presentada
por la sociedad FUTUROS Y OPCIONES FINANCIERAS S.A.S. - FOF S.A.S. -
y por lo tanto no procede su solicitud, puesto que el comité evaluador,
de la parte Econémica, no considera necesario, ni el procedimiento
sugerido por Colombia Compra Eficiente, nos obliga a requerir al
oferente ARIOS COLOMBIA SAS, para gque explique el valor de su
propuesta.

Teniendo en cuenta lo anterior, se mantiene la evaluacion realizada y
publicada en debida forma.
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2. OBSERVACIONES PRESENTADAS POR LA VEEDURIA NACIONAL
En atencidn a las observaciones recibidas a través del correo
institucional ebarrios@transcaribe.gov.co, el dia Dos (2) de Mayo de
2019, a las 4:48 p.m., en el cual manifiesta las siguientes observaciones
que serdn resueltas asi:

OBSERVACION N° 1: "Se solicita rechazar la oferta presentada por el
proponente ARIOS COLOMBIA S.A.S. en atencion a que: 1.1. La Ley 1474
de 2011 regula el Régimen de Inhabilidades para contratar con
entidades del Estado colombiano, bajo las siguienfes estipulaciones:
ARTICULO 90. INHABILIDAD POR INCUMPLIMIENTO REITERADO. Quedard
inhabilitado el contratista que incurra en alguna de las siguientes
conductas: a) Haber sido objeto de imposicién de cinco (5 o mas
multas durante Ila ejecucion de uno o varios contratos, durante una
misma vigencia fiscal con una o varias entidades estatales; b) Haber
sido objeto de declaratorias de incumplimiento contractual en por los
menos dos (2) contfratos durante una misma vigencia fiscal, con una o
varias entidades estatales; c) Haber sido objeto de imposicion de dos (2)
multas y un (1) incumplimiento durante una misma vigencia fiscal, con
una o varias entfidades estatales. La inhabilidad se extenderd por un
término de tres (3) afios, contados a partir de la inscripcién de la Gitima
multa o incumplimiento en el Registro Unico de Proponentes, de
acuverdo con la informacion remitida por las entidades publicas. La
inhabilidad pertinente se hard explicita en el texto del respectivo
certificado. PARAGRAFO. La inhabilidad a que se refiere el presente
arficulo se extenderd a los socios de sociedades de personas a las
cuales se haya declarado esta inhabilidad, asi como las sociedades de
personas de las que aquellos formen parte con posterioridad a dicha
declaratoria. 1.2. El proponente ARIOS COLOMBIA S.A.S. cuenta con por
lo menos, aunque sin limitarse a, dos (2) multas y dos (2) incumplimiento
durante una misma vigencia fiscal reportadas, configurdndose Ila
Inhabilidad por Incumplimiento Reiterado de dicho proponente para
confratar con entidades publicas colombianas por el término de tres (3)
afios en los plazos de Ley, segin consta en su Registro Unico de
Proponentes (RUP), adjunto a la presente, y a continuacion:
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SISTRMA INTRGRADO DE TRANSPOATE MASIND

NUMERC DE REGISTRC EN EL LIBRO I DE LOS PROPONEWTES: 73580

LA INFORMACIONW RELATIVA A LAS MULTAS ENTES REFORTADAES POR LAS ENTIDADES ESTATALES
FERMAMECERAYN EN ESTE CERTIFICADC POR EL TERMING DE UN AfQ, CONTADOS A PARTIR LE SU
PUBLICACTON.

AGENCIA NACIONAL DE COCWTIRATACION PUEBLICA - COLUMBIA

E QUE Tk ¢
COMPER EFICIENTE
DOCUMENTO, NUEMERD Y FECHA DEL ACTE ADMINISTRATIVO QUE LA IMPUSO: 1730 DE 2618
20i8/1z2/0¢6

DOCOMENTO, NUMERO Y FECHA [E EJECUTORIA: 1736 2018/92/11

NUMERQ DEL CONTRATO APECTADD: UCE-455-l-AMP-2016

DESCRIZCION DE LA SauCifM: Por la cual se declara un incumplimiente contracgtual al
Freveedor Arios Colomiia 5.A.3.

LA SANBUION E5 INCUMPLIMIENTO (SI O MO)}: SI

B m%
FECHA DE INSCRIFCION: 2 /
NCGMERO DE REGISTRO EN- EL LIBRJ

OF LOZ PROPOMENTES: 73534

o # COLOMBIN ¥
bocy T0, WOMERC ¥ FECHA DEL ACTC ADMINISTRATIVO QUE LA IMPUSO: 1730 DE 2018
RGis/iz/08
DOCUMENTC, HUMERO ¥ FECHA DE BJECUTORIA: 1730 2019/08711
NUMERO DEL CONTRATO AFECTADC: CLE-455-1-AMP-2012
DESCRIPCION DE LA SANCION: Por la cual fe declaras un incumplimiento contractual al
’:‘fov&edar Arics Colon ia 8.4.8

-»ew.m{ oz ru;zs*m EN EL LIBRO I DE LOS PROPONENTES: 7333

NUMERD Y FECHA DEL ACTOD ADMINISTRATIVO QUE LA IMFUSO: 1730 de ROL2

DOCOMENTO, WUMERD ¥ FECHA DE EJECUTORIA: 20190208 2a18/02/0€

NEMERC DEL CONTEATC AFECTADCO: CCE4551AMPIULE

DESCRIZCION DE LA SANCION: Por la cual se declara un incumplimisnto contractual al
Prc:e#dcr Rrios Colombia S.A.S,
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TRATIVO GUE LA IMPUSG: 1730 ge 2018
1 20190Z08 2018/02/08
CORARELAMPIGLIE
Por la cual se deglara un insumplimiente contractual al
o

OF 3 SENCTIOND 2018/12/3L
PAGINAT 141 142

Que asi las cosas el proponente ARIOS COLOMBIA S.A.S., segun se ha
evidenciado, se encuenfra a la fecha de la presente legalmente
inhabilitado para celebrar el contrato que pudiera derivarse en su favor
en desarrollo del proceso de seleccién SELECCION ABREVIADA DE
MENOR CUANTIA No. SA-MC-001-2019 ejecutado por TRANSCARIBE S.A.,
debiéndose rechazar su ofrecimiento de manera inmediata."

RESPUESTA DEL COMITE EVALUADOR JURIDICO: Tal como lo establece el
articulo 90 de la Ley 1474 de 2011, deben cumplirse al menos uno de los
presupuestos alli establecidos para configurarse la inhabilidad, en virtud
de reiterados incumplimiento, a saber:
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"ARTICULO 90. INHABILIDAD POR INCUMPLIMIENTO REITERADO. Quedard
inhabilitado el confratista que incurra en alguna de las siguientes conductas:

a) Haber sido objeto de imposicion de cinco (5) o mds multas durante la
ejecucion de uno o varios contratos, durante una misma vigencia fiscal con
una o varias entidades estatales;

b) Haber sido objeto de declaratorias de incumplimientc contfractual en por ios
menos dos (2) coniratos durante una misma vigencia fiscal, con una o varias
enfidades estarales;

c) Haber sido objeto de imposicion de dos (2) multas y un (1) incumplimiento
durante una misma vigencia fiscal, con una o varias entidades esfatales.

La inhabilidad se extenderd por un férmino de tres (3) ahos, contados a partir
de la inscripcion de la ditima multa o incumplimiento en el Registro Unico de
Proponentes, de acuerdo con la informacion remitida por las entidades
publicas. La inhabilidad pertinente se hard explicita en el fexto del respectivo
certificado."

(Subrayado extra texto)

Para establecer si el proponente ARIOS COLOMBIA S.A.S., se encuenira
inhabilitado en cumplimiento del arficulo 90 anterior, procedemos a
describir las multas e incumplimientos registrados en el RUP asi:

1. MULTA REPORTADAPOR LA AUTORIDAD DE LICENCIAS AMBIENTALES
- ANLA -
FECHA DE IMPOSICION: 10/12/2018
ACTO ADMINISTRATIVO QUE LA IMPUSO: 02288 DE 10/12/2018
CONTRATO AFECTADO: 738 DE 2018
FECHA DE INSCRIPCION: 19/02/2019

2. SANCION REPORTADA POR LA AGENCIA NACIONAL DE
CONTRATACION PUBLICA - COLOMBIA COMPRA EFICIENTE
FECHA DE IMPOSICION: 06/12/2018
ACTO ADMINISTRATIVO QUE LA IMPUSO: 1730 DE 04/12/2018
CONTRATO AFECTADO: CCE-455-1-AMP-2016
DESCRIPCION DE LA SANCION: POR LA CUAL SE DECLARA UN
INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL
FECHA DE INSCRIPCION: 11/02/2019

3. DECLARATORIA DE INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL REPORTADO
POR LA AGENCIA NACIONAL DE CONTRATACION PUBLICA -
COLOMBIA COMPRA EFICIENTE
FECHA DE IMPOSICION: 06/12/2018
ACTO ADMINISTRATIVO QUE LA IMPUSO: 1730 DE 06/12/2018
CONTRATO AFECTADO: CCE-455-1-AMP-2016
DESCRIPCION DE LA SANCION: POR LA CUAL SE DECLARA UN
INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL
FECHA DE INSCRIPCION: 11/02/2019
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4. DECLARATORIA DE INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL REPORTADO
POR LA AGENCIA NACIONAL DE CONIRATACION PUBLICA -
COLOMBIA COMPRA EFICIENTE
FECHA DE IMPOSICION: 06/12/2018
ACTO ADMINISTRATIVO QUE LA IMPUSO: 1730 DE 06/12/2018
CONTRATO AFECTADO: CCE4551 AMP2016
DESCRIPCION DE LA SANCION: POR LA CUAL SE DECLARA UN
INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL
FECHA DE INSCRIPCION: 13/03/2019

5. DECLARATORIA DE INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL REPORTADO
POR LA AGENCIA NACIONAL DE CONTRATACION PUBLICA -
COLOMBIA COMPRA EFICIENTE
FECHA DE IMPOSICION: 06/12/2018
ACTO ADMINISTRATIVO QUE LA IMPUSO: 1730 DE 06/12/2018
CONTRATO AFECTADO: CCE4551AMP2016
DESCRIPCION DE LA SANCION: POR LA CUAL SE DECLARA UN
INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL
FECHA DE INSCRIPCION: 13/03/2019

De acuerdo con lo anterior encontramos que en la vigencia 2018, Ia
SOCIEDAD ARIOS COLOMBIA S.ASS., fue objeto de impaosicidon de una (1)
multa y cuatro (4) declaratorias de incumplimiento. Las declaratorias de
incumplimiento antes descritas se refieren a UN SOLO CONTRATO, ESTO
ES AL CONTRATO No. CCE4551AMP20146, no pudiendo enmarcarse
dentro del literal b del articulo 90 de la Ley 1474 de 2011. Asilas cosas €l
comité evaluador no encuentra configurada la inhabilidad establecida
en el articulo 90 de la reiterada ley.

Conforme lo anterior, el Comiteé Evaluador Juridico, mantiene Ia
evaluacién readlizada y publicada en debida forma.

3. OBSERVACIONES PRESENTADAS POR LA SOCIEDAD ALGOAP S.AS., a
través de su Representante Legal, Sr. EDWIN GONZALEZ KERGUELEN

En atencidn a las observaciones recibidas a través del correo
institucional ebarrios@franscaribe.gov.co, el dia Dos (2) de Mayo a las
4:29 p.m., en el cual manifiesta las siguientes observaciones que serdn
resueltas asf:

3.1. OBSERVACIONES PRESENTADAS A LA EVALUACION REALIZADA A LA
PROPUESTA PRESENTADA POR EL PROPONENTE FUTUROS Y OPCIONES
FINANCIERAS S.A.S. Y POR EL PROPONENTE SOLUCIONES AL ALCANCE DE
TU MANO S.A.S.
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OBSERVACION N° 1: "QUE LOS OFRECIMIENTOS ECONOMICOS
EFECTUADOS POR LOS PROPONENTES EN MENCION SUPERAN EL VALOR
UNITARIO POR ITEM REFLEJADO POR LA ENTIDAD CONTRATANTE EN LOS
ESTUDIOS PREVIOS PARA VARIOS DE LOS BIENES A SER ADQUIRIDOS,
segun consta a confinuacion:

1
canr| VALOR UNITARIC FLTURDS ¥ OPCIONES FINANCIERAS 5.5,
N* DESCRIPCION UNIDAD| DAD ESTADLECIEG B
MES LOS ESTUDIOS o DIFERENCIA ENTRE VALOR
PREVICS Unrramie | UNTARIO GFERTADO ¥ VALOR
AFORTADS r_w.nmcm:mu:r ;:smurxos
[ 70 [LMPAVIDRIOS GIN | 7 s E
12 |TOALLAS DE PAPEL color natural, hofa sencilla, Rollo x 120 m, 585 hojas PACQ 8 |5
3 PAPEL HIGIENICO DCBLE HOJAS rolios de papel higiénico de doscientos 10 |
cineenia metros (250), doble hoja, color blanco ROLLD
15 |DESCHNFECTANTE LKIUIDO GL 2 5
SOLUCIONES AL ALCANCE DE TU MAND
o B i
L DESCRIFCION UNIDAR: 3‘;‘; LOS ESTUDIOS valon | FERENCIAENTRE VALOR
PREVIOS Py UNITARIC OFERTADO ¥
VALDR ESTABLECIDO €N LOS
ESTUDIOS PREVIOS
3 [ESCOBA CERDAS DE NAYLON SUAVES LNl 3 5 i
8 [LIMPICNES DE TELA UNI g
) lJ_ABéN Liauino GIN [L2 |3
[ 11 [BLANGUEADOR GIN_ | 5
TOALLAS DE PAPEL colar natural, hoja Sencilla, Rollo % 120 m, 585 hojas & PAQ | 5BO |5
DESCINFECTANTE LIQUADOC E & GL 2 5
| AMBIENTADOR LEQUIDO LT E H
23 |AGUA -BOTELLON X5 GLNS = = BOT | 34 |3

RESPUESTA DEL COMITE EVALUADOR FINANCIERO Y ECONOMICO:

Atendiendo su observacién, nos remitimos a lo que establece el pliego
de condiciones en el punto 5.3.1. ECONOMICO: (600 puntos):. “Para
efectos de la evaluacion econdmica, se tendrd en cuenta el valor
total mensual _ofertado, antes de IVA, contemplando minimo, los
salarios con los cuales se prepard el presupuesto, la fotalidad de
cargas laborales y prestacionales minimas exigidas por la ley laboral
colombiana, e incluido ftodos los costos requeridos para la
prestacion de los servicios a contratar, asi como los costos de
administracion, impuestos y de legalizacion del confrato”.

Como podemos observar, el comité evaluador, de la parte financiera y
econdmica, si bien realiza una revision de cada item, para efectos de la
evaluacion econdmica, lo que se tiene en cuenta es el valor total
ofertado, antes de IVA, tal como establece el pliego en el punto antes
sefialado.
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OBSERVACION N° 2

1.2. QUE LO ANTERIOR DEJA EN EVIDENCIA UN DESAJUSTE ECONOMICO ENTRE LOS
OFRECIMIENTOS DE LOS PROPONENTES EN RE| NCIA Y LOS VALORES DEL MERCADO
EVIDENCIADOS EN LA ETAPA DE PLANEACION gacorde a lo estipulado en el Articulo
2.2.1.1.1.6.1. del Decreto 1082 de 2015. ﬁ?

RESPUESTA DEL COMITE EVALUADOR FINANCIERO Y ECONOMICO:

Como se puede apreciar en la respuesta del punto anterior (Punto 1.1),
si_bien se redliza una revisibn de cada item, para efectos de la
evaluacién econdmica, se tiene en cuenta es el valor total ofertado,
antes de IVA; y teniendo en cuenta la Guia para el manejo de ofertas
artificialmente bdajas, la comparacion absoluta que hizo el comité
evaluador, de las fres (3) ofertas con el presupuesto oficial, ninguna
supera el 20%, por debagjo del presupuesto.

Ademds de lo anterior, la enfidad en el pliego de condiciones, en el
punto No. 6.6.1. (GARANTIA UNICA), para mitigar cualquier
incumplimiento del contratista, exigid las coberturas de: Cumplimiento
del contrato, Pagos de Salarios y prestaciones sociales, Calidad del
servicio; adicional a esto el pliego exige una garantia de la Seriedad de
la Oferta, que obliga al contratista a mantener su oferta en los términos
ofertados y durante la ejecucidn del contrato.

3.2. OBSERVACIONES PRESENTADAS A LA EVALUACION REALIZADA A LA
PROPUESTA PRESENTADA POR EL PROPONENTE SOCIEDAD ARIOS
COLOMBIA S.A.S.

OBSERVACION N° 1:

RECHAZAR LA OFERTA PRESENTADA POR EL OFERENTE ARIOS COLOMBIA S.A.S.,

CONSIDERACION A Q |
2n comparacion gbit _ ldencladﬁs en ]a etapa de planeacion del
presente proceso de seleccién. seaun consta a continuacion:

]
canml| YALOR UNITARID RIS
N® DESCRIPCION UNIDAD! DAD EE;’:EE-EETC&%IOOZN
MES VALOR DIFERENCIA ENTRE VALDR
PREVIOS UNITARIO OFERTADOD ¥ VALOR
ESTABLECIDD EN LOS ESTUDIOS
PREVIOS

5 |POLSAS CANECUERAS PARA BASURA — (10 UDS X Fac) Color. Biancoy FEsine %
jer ot color, Medida: 30 x 35, A 5 1338
T4 [TRAPEADOR Mecha profesiondl de microfbra 300 g7, TN | 4 | 5242
5 |AMBENTADOR G000 [ 7 |3 “6a52
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FITTEMA INTECRADO SE TRANERORTT MASRD

Que al respecto del Andlisis de Precios y sujecién de los oferentes a las

condiciones reales del mercado respecto de sus ofrecimientos econémicos, la Corte
Constitucional ha sostenido en reiterados fallos las siguientes consideraciones:

CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,
SECCION TERCERA, SENTENCIA DE 4 DE JUNIO DE 2008, EXP. 17.783.

(--)

«(...) [E]s pertinente tener en cuenla que_hacen parte integrante del
pliego de condiciones no sélo los especlficos requisitos y reglas para
participar en el correspondiente proceso de seleccién que fija la entidad
publica de acuerdo con sus necesidades y el objeto a contratar, sino

también todas aguellas normas legales gue constituyen el contenido

impuesto por la ley a proposito del proceso de seleccion, sin gue sea
menester estipulacion de manera expresa en el mismo, pues en su

s:lencm el vacio lo llena precfsameme el legisiador.

jemplo, en trarar}dose d% las causales de rechazo de las

otros eventos, con la violacion del régimen de
inhabilidades (art. 8 de laLey 80 993, 0 la ausenc:a de capacrdad ar.
6 ibidem); o el ofrec m:emo ici. (en
aplicacion del articulo 26 No. 6 de ey 80 de 1993); o como se explicaré
mas adelante cuando existan pgepuestas con_precios excesivos o
sobrecostos

Sala que las causafes de rechazo de las

Qroguesras gueden ser legales y por lo mismo generan el efecto del
descarte 0 exclusion de la oferta ope legis, sin necesidad de que se haga

referencia a las mismas en el pliego de condiciones; o también pueden
las causales de rechazo de las propuestas ser establecidas expresamente
por la entidad en el respectivo pliego de condiciones. Lo cierto es que, sea
que las causales de rechazo de Ia oferta emanen directamente de la ley
o del pliego de condiciones, en uno y en otro caso se refieren a defectos,
omisiones o circunstancias impeditivas que permiten deducir que la
misma no resulta favorable para los intereses de la entidad y los fines

de la contratacion y que de soslayarse se comprometeria el cumplimiento
de los principios de transparencia, economfa y responsabilidad, as/ como
el deber de seleccion objetiva en la contratacion.
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Ahora, en el sub lite, aungue e I pliego de condi es da s
establecid relacién c la descalificacion de Ilas uestas que
resentara reci o cima del presupues oficial o reales de
mercado, lo cierto es gque la ausencia de eqgulacion en el pliego. n
constituia obice para que el INAT como_entidad responsable del
rocedimiento de la licitacion, hiciera el analisis de Ia oferta iendo

la_respectiva comparacién con los precios del mercado y el
presupuesto oficial ante el distanciamiento que advirtié en la evaluacion

de la propuesta, para llegar a la conclusién de que la oferta presentada por
el ingeniero Javier Alonso Quijano Alomifa resultaba excesivamente
onerosa o con sobreprecios injustificados, esto es, gue desbordaba
considerablemente Jos precios del mercado., hecho que dio lugar a la
descalificacion en el pres?nre caso (...)

RESPUESTA DEL COMITE EVALUADOR FINANCIERO Y ECONOMICO:

NUMERO DE PROPUESTAS 4
VALOR DEL PRESUPUESTO OFICIAL $98,250,208
No PROPONENTES VALOR PORCENTAJE
1 FUTUROS Y OPCIONES FINANCIERAS S.A.S.-FOF S.AS | § 86,213,967 | . -12.
2 ARIOS COLOMBIA S.AS S 79,058,324 |
3 ALGOAP S.AS. $ 93,192,550 -5.15%

De acuerdo a el cuadro anterior, se evidencia que ninguna de las
propuestas sobrepasdn el valor del presupuesto oficial; por tal razén
ninguna propuesta resulta “excesivamente onerosa o con sobreprecios
injustificados....".

Por otra parte, se puede apreciar que la propuesta de la sociedad
ARIOS COLOMBIA S.AS., no supera. el 20% gue indica la metodologia
inmersa en la guia de COLOMBIA COMPRA EFICIENTE para el manejo de
ofertas con precio artificialmente bajo, tal como lo manifiesta la
sociedad, ALGOAP S.AS. y por lo tanto no procede su solicitud, puesto
gue esta no puede enmarcarse dentro de las causales de rechazo de
las propuestas, contenidas en el pliego de condiciones, punto 5.6
(Causales de Rechazo), descritas asi:

1. Cuando se presente la propuesta en forma condicionada.

2. Cuando se compruebe que se ha allegado informacién o
documentos con la propuesta que contengan datos no veraces,
tergiversados, alterados o tendientes a inducir a error a TRANSCARIBE
S.A.

3. Cuando en la propuesta haya informacién contradictoria que impida
realizar una comparacion objetiva de la propuesta.
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4. Cuando el proponente o alguno de los integrantes del proponente se
encuentre en algunas de las causales de inhabilidad o incompatibilidad
previstas en la ley.

5. Cuando no se enfregue la garantia de seriedad de la oferta junfo con
la propuesta. (Ley 1882 de 2018).

6. Cuando el proponente presente mds de una propuesta ya sea por si
sélo o como miembro de un proponente plural o socic o cooperado de
un proponente singular. Esta causal no aplica cuando el mismo
proponente presente propuestas de manera principal para dos
concesiones, bajo una misma estructura de proponente plural ©
singular.

7. Cuando el proponente no firme la carta de presenfacion de la oferta.
8. Cuando el proponenfe o el miembro del proponente no tenga
capacidad legal para presentar propuesta o suscribir el contrato.

9. Cuando el objeto social o actividad mercantil del proponente no
corresponde a lo requerido en el pliego de condiciones. Esta exigencia
aplica a cada uno de los integrantes del proponente.

10. Cuando el proponenfe no cumpla con alguno de los requisitos
habilitantes previstos en el presente pliego de condiciones, sus anexos y
demds documentos que se generen con ocasion del proceso de
seleccion.

I1. Toda ofra causal de rechazo contemplada en la Ley y en este pliego
de condiciones. Para efectos de evaluacion, la Entfidad aplicara las
reglas de subsanabilidad que admite el ordenamiento juridico vigente,
aclarando que de no resultar habififado ningun proponente, o de
advertirse la existencia de causales que impidan la seleccion objetiva,
TRANSCARIBE S.A. procederd a emitir la declaratoria de desierto del
proceso.

Conforme lo anterior, el Comité Evaluador Financiero y Econdémico
mantiene la evaluacion realizada y publicada en debida forma.

Nota: el valor mensual inicial de la propuesta de la sociedad ARIOS
COLOMBIA S.AS., recibié modificacién, como consecuencia de una
correccion aritmética realizada por el comité evaluador; puesto que
esta sociedad, en el "Subtotal Costo del Servicio" deja de sumar el
concepto o fila "OTROS GASTOS LEGALES E IMPTOS" por valor de
$634.450, resultando el valor mensual de la propuesta antes de IVA
$9.698.028, vy valor incluido IVA es de $9.882.290,53 [valor total para 8
mese $79.058.324).
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SIETERA INYECAASE OF TIANSIORTE MASH

Dado en Cartagena de Indias D.T. y C., a los Seis (6) dias del mes de
Mayo de 2019.

COMITE EVALUADOR JURIDICO:

t_.
LILIA ABALLERO

P.E. Oficina Asesora Juridica

COMITE EVALUADOR FINANCIERO Y ECONOMICO:

\ j . e 3 ;
P P.E. Direccion Administrativa

.E. Direccion Administrativa
y Financiera y Financiera

- Fin del Documento -
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